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“Para el Occidente es ésta la mejor noticia en muchos afios prove-
niente de Asia”. En esta forma calificd la revista Time en su edicién
del 15 de julio de 1966, los ultimos acontecimientos de Indonesia.
La expresién suena algo cinica, considerando que el mismo articulo
proporcionaba una espeluznante descripcién de los asesinatos en
masa que costaron cientos de miles de vidas como consecuencia del
.golpe de Untung, la llamada Accién “Gestapu” o “30 de Septiembre”.

Las victimas de la matanza en gran escala fueron principalmente
comunistas o personas que en mayor o menor grado se identificaron
como tales. Fueron ellos los sefialados como culpables de la rebelién
del 30 de septiembre. El px1 (Partido Comunista de Indonesia) —su-
puestamente coludido con el gobierno de la Repuiblica Popular Chi-
na— ha sido denunciado por la propaganda militar y los otros pode-
res que actualmente existen en Indonesia como el cerebro maestro del
golpe; y de ser responsable del brutal asesinato de seis generales.
Otras victimas del golpe fueron el ayudante de Nasution, teniente
Tendean (a quien se confundié con Nasution mismo), la pequefia
hija de Nasution y dos altos oficiales en Java Central.

La evidencia histérica a disposicién de los investigadores occiden-
tales indica que muy probablemente e] golpe de Untung fue preci-
samente —como lo declaré su lider, el teniente coronel Untung, coman-
dante del batallén de guardaespaldas de Sukarno— un asunto interno
del ejército que reflej6 las graves tensiones entre oficiales de la Di-
visién Diponegoro de Java Central y el Gomando Supremo del ejér-
cito en Yakarta; conflicto durante el cual la Fuerza Aérea se unié a
los oficiales de Java Central. El papel de la jefatura del exi, espe-
cialmente del secretario general Aidit, continia vago y poco claro,
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politicos iniciales de Sukarno. Aunque este ultimo aun se autocali-
fique de marxista, él nunca destacé el conflicto de clases dentro de
la sociedad de Indonesia. Al contfario, su filosofia social daba mds
énfasis al hecho de que la gran mayorfa de la poblacién de Indone-
sia se compone de “pequefias personas’ —ya sea campesinos o ha-
bitantes pobres de ciudades, como carretoneros o vendedores calle-
jeros— que compartfan la misma suerte miserable y sélo eran capaces
de ganarse una existencia precaria. Estos marchaens, sin embargo, no
eran proletarios en el verdadero sentido, ya que muchos de ellos
posefan una cierta independencia econémica. La mayoria de los cam-
pesinos eran duefios de un pequefio trozo de terreno, su cabafia y
unas pocas herramientas agricolas del tipo més rudimentario.

La ideologia de.Sukarno mno podrfz llamarse marxista, salvo en
un sentido sumamente diluido. El no quiso antagonizar con ningun
gran sector de la sociedad indonesia y abogd por un retorno a un
pasado idealizado, en el que los principios de la ayuda mutua (gotong
royong) garantizaban la armonia de la vida en la aldea. La filosoffa
social de Sukarno mds bien se ajusta al concepto de “populismo”
analizado por Peter Worsley en su iluminador trabajo, The Third
Worlds. Este “populismo” es tipico de la atmésfera postindependen-
cia, en que todavia el nacionalismo incorpora la disposicién de 4ni-
mo prevaleciente, y las tensiones sociales y econdmicas mds profundas
no estdn atin suficientemente cristalizadas como para justificar que
los dirigentes politicos efectiien un andlisis en funcién del conflicto

- de clases.

El sincretismo tipicamente javanés de Sukarno, unido a su tenden-
cia hacia el debilitamiento de los conflictos internos que aquejaban
a la sociedad de Indonesia, lo llevaron a un radicalismo que fue mas

"que nada de palabra antes que de politica de accidn. Su actitud res-

tauratoria de los valores tradicionales, su irresolucién ante la posi-
bilidad de privarse de sectores importantes de la sociedad de su pafs,
junto al conservantismo siempre en aumento de la mdquina guber-
namental en la cual debfa trabajar el ejército, la administracién pu-
blica, la burocracia, frustraron casi todos los intentos dirigidos u
seguir una politica domésnca radical. Aunque cierta cantldad de le-
gislacién radical fue introducida bajo la presién popular (como, por
ejemplo, las leyes sobre reforma agraria de 1960), los elementos con-
servadores dentro ‘de la administracién priblica fueron lo suficiente-
mente poderosos como para impedir que éstas fuesen puestas en eje-
cucién en forma efectiva.

$Peter Worsley, The Third World, Londres, 1964,
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Ademsds, la debilidad fundamental del planteamiento ideoldgico
de Sukarno, que lo llevaba a destacar los valores espirituales y poli-
ticos y despreciar la eficiencia econémica, afecté gravemente la ca-
pacidad de su administracién para hacer frente a los problemas ba-
sicos de una economia subdesarrollada. La creciente escasez de ma-
terial unida a la corrupcién del gobierno produjeron un descontento
latente en las masas y una pérdida del patriotismo idealista entre la
juventud.

Durante muchos afios el régimen de Sukarno intentdé compensar
su falta de éxito en el campo doméstico con un incrementado radica-
lismo en la polftica intermacional. Las violentas criticas hechas por
Sukarno al imperialismo y neocolonialismo, sus medidas extremas en
contra de la inversién extranjera, su mayor dependencia de las armas
soviéticas y sus publicas alabanzas a la Reptiblica Popular China,
fueron elementos de su politica que se combinaron para evocar una
visién de la Indonesia anterior al golpe como una nacién a punto
de tornarse comunista. Quienes as{ opinaron, sin embango, erraron
profundamente en cuanto a la verdadera situaci6n.

El Partido Comunista de Indonesia distaba mucho de estar en
posicién que le permitiese siquiera intentdr obtener el poder, a pesar
de que el pk1 contaba con gran cantidad de miembros en sectores
muy importantes del pafs. El verdadero poder de los comunistas es-
taba severamente restringido dentro de la estructura Nasakom, tal
como ésta se ejecutaba en la préctica. Primero, se vieron confronta-
dos no solamente con un poderoso.grupo religioso (casi totalmente
representado dentro del gobierno de Indonesia por el partido tradi-
cionalista Nahdatul Ulama), sino también con el ejército que se di-
rigfa rdpidamente, como en tantas otras sociedades postcoloniales,
hacia la formacién de un estado dentro del estado. El ejército era el
duefio de las armas, no los comunistas; y el ejército se mantuvo in-
transigente respecto a la peticién comunista de formar una “Quinta
Fuerza”, una milicia armada a la cual se entrenarfa como ejército
voluntario que eventualmente reforzase la polftica de *“Confronta-
cién” contra Malasia.

Desde el primer momento que Sukarno formuld su concepto Na-
sakom, tanto el ejército como el Nahdatul Ulama se opusieron te-
nazmente a la formacién de un gabinete Nasakom. Lo mdximo que
pudo lograr Sukarno fue nombrar como ministros sin cartera a va-
rios de los principales lideres comunistas, lo que los excluia de toda
autoridad dentro de la estructura burocritica.

En los escalones mis bajos del instrumental gubernativo, como
gobernadores, alcaldes o representantes politicos, el px1 tenfa inter-
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vencién. A pesar de esto, su poder politico estaba en todo momento
equilibrado por poderes antagdnicos que no deben ser menospre-
ciados. Y aunque existieron amplias sospechas de que Sukarno favo-
recfa a los comunistas, existen suficientes indicios que comprueban
que, en la realidad de los hechos, el equilibrio de poder que hemos
mencionado respondia precisamente a los deseos de Sukarno. No es
sin motivos que algunos escritores, y especialmente Donald Hindleyt,
han argumentado que lo verdaderamente logrado por Sukarno con
su'politica Nasakom fue domesticar al pkr. Para poder ser aceptados
como participantes dentro del gobierno, Jos comunistas tuvieron que
moderar gran. parte de su radicalismo social y politico. Al hacerlos
compartir la responsabilidad gubernativa, Sukarno efectué una ma-
niobra que colocaba a los comunistas en una posicién bastante pre-
caria si acaso deseaban criticar la politica oficial. A lo largo de va-
rios afios, el PK1 se habfa opuesto a algunas de las medidas econédmi-
cas de la administracién de Sukarno, pero obraban siempre bajo la
presién de evitar un distanciamiento del Presidente mismo. Cualquier
influencia que hayan tenido los comunistas sobre Sukarno, se refirié
al campo de la politica internacional y no al de la interna. Incluso
.las criticas hechas a la corrupcién oficial se tornaron mds dificiles,
dada la responsabilidad compartida por el k1 dentro del gobierno.
Anteriormente, el px1 habfa mantenido su reputacién como incorrup-
tible en momentos en que practicamente todos los demds partidos
politicos estaban seriamente comprometidos por su conducta viciada.
Aunque en el periodo pregolpe la reputacidn comunista, en este sen-
tido, continuaba siendo mucho mejor que la de cualquier otro gru-
po, incluyendo al ejército, no todos los lfderes comunistas que des-
empefiaron cargos oficiales lograron ‘resistir las tentaciones del poder.

¢Por qué motivo, entonces, los comunistas aceptaron las limita-
ciones que acatar el concepto Nasakom de Sukarno implicaba? ¢(No
perdian acaso lo mismo, en cohesién interna y claridad de intencién,
que lo ganado en verdadero poder? Es muy probable que la acepta-
cién del concepto de Sukarno fuese una precondicién a su existencia
legal. Las medidas que tomé Sukarno después de 1958 en contra de
los partidos politicos concordaban con su filosoffa politica. El exr
consideré una victoria el hecho de que Sukarno tolerase la existencia
de una cantidad restringida de partidos dentro de la estructura de
democracia guiada que él propuso.

{Donald Hindley, The Communist Party of Indonesia, 1951-1963, Berkeley y Los Angeles,
1965; Herbert Feith, Dynamics of Guided Democracy, en Ruth T. McVey (ed.), Indonesia,
New Haven, 1963, p. 340; Jan M. Pluvier, Confrontations: A Study in Indonesian Politics,
Kuala Lumpur, 1965.
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Pero la aceptacién de la coalicién Nasakom armonizaba también
con un concepto tictico bien conocido en el mundo comunista. En
la década de 1920, el Comintern habia defendido una politica de
bloque interno para los partidos comunistas de AsiaS. Esto signi-
ficaba que, en situaciones en que el Partido Comunista no fuese su-
ficientemente poderoso o fuerte como para seguir una politica autén-
ticamente socialista, debido a la situacién de subdesarrollo de la
economia rural, debia entrar en alianzas con los grandes movimien-
tos nacionalistas. La cooperacién entre el Partido Comunista de GChi-
na y el burgués Kuomintang se consideré, en esa época, como el mo-
delo para una alianza de este tipo.

Jgualmente, en Indonesia el PKr habia en un principio intentado
efectuar esta alianza con el Sarekat Islam. Alrededor de 1922 esta
alianza termind debido a graves conflictos tanto ideoldgicos como
personales. Los fervientes musulmanes pertenecientes al Sarekat Jslam
perdieron la paciencia ante el ateismo secular tfpico del marxismo.
Ademds, un potencial conflicto de clases entre los capitalistas nati-
vos y el proletariado se anuncié en estas disputas que llevaron a la
ruptura de la alianza temporal. En momentos que el Comintern to-
davia urgia al pK1 hacia una vuelta a la politica de coalicién y hacia
la disminucién de sus criticas de los jefes del Sarekat Islam, los co-
munistas indonesios se dirigian ya hacia la frustrada rebelién de
1926-27.

El resultado de la politica de bloque interno no fue menos
catastrofico en China. En 1927, Chiang Kai-shek desbandd enérgica-
mente la coalicién y los comunistas se encontraron reducidos a una
existencia precaria e ilegal. Por lo tanto, es comprensible que Mao
Tse-tung, utilizando su experiencia, modificase radicalmente el con-
cepto de bloque interno. En su opinién, las alianzas con naciona-
listas burgueses son solamente aceptables si los comunistas se pre-
ocupan especialmente de mantener el control de la coalicién.

Esto es lo que jamas hizo el Pk en el periodo anterior al golpe.
Dentro de la coalicién era mas bien el miembro mds débil, quedando
la iniciativa y decisiones finales en manos del Presidente. Una de
las paradojas de la reciente historia de Indonesia es que, ideolégica-
mente, el PK1 —e incluso hasta la administracién misma de Sukarno—
se encontraba bastante préximo a la posicién-.de Pekin en asuntos
internacionales; pero, en la prictica, la politica del pk1 distaba mu-
cho de los preceptos de Mao. Los chinos seguramente esperaban cl
derrumbe final de la estrategia del pk1, aunque, debido a razones de

fPara muchos detalles flustrativos, ver el brillante estudio de Ruth McVvy, The Rise of Indo-
nesian Communism, Ithaca, 1965.
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polftica internacional, continuaron celebrando a Indonesia y su Pre-
sidente como a un vecino amistoso y bienvenido aliado.

En consecuencia, es muy poco probable que el gobierno de China
haya tomado parte en el golpe de Untung Uno puede imaginarse
que- habrian apoyado un golpe que sirviera a los comunistas para
apoderarse de la jefatura de la coalicién. Dificilmente podian res-
paldar el golpe de un grupo militar que cred un consejo revolucio-
nario donde todavia se reflejaba la composicién Nasakom que re-
legaba al px1 a un papel menor y ademds se le mantenfa sujeto al
control de una junta militar.

Mucho mds probable es la historia que oi en Indonesia en 1957.
Se decla que Mao Tse-tung le habia preguntado a Aidit durante su
visita a Pekin: “Bueno, ¢cudndo serd el dia que te decidas a retirarte
a las montafias?”. E] gobierno de China pudo haberse tornado menos
neutralista y haber aumentado su apoyo a la posicién de Indonesia en
asuntos internacionales. Pero dificilmente se puede creer que los
chinos esperasen que el caso de Indonesia resultara una excepcién
a su concepto general sobré la forma en que un partido comunista
puede 1legar al poder.

Por consiguiente, quienes consideren que el asunto de Untung y
su secuela fue un fuerte golpe a la politica china, tienen razén so-
lamente en cuanto a la posibilidad de que China contase con una
alianza continuada todavia por algtn tiempo; pero no se puede creer
que los chinos confiaran en el concepto Nasakom como una férmula
de accién permanentemente adecuada para Indonesia. Ellos, sin lu-
gar a dudas, sabian que, llegado un momento dado, el px1 verdade-
ramente tendria que retirarse a las wnontafias.

¢Por qué ocurrié el choque inevitable en 1965? La razén mds im-
portante es que el campesinado pobre se impacientaba y ya no se
podia evitar que expresara sus quejas sobre necesidades que no se
ajustaban dentro de la ideologia “marhaenista” ni dentro del molde
politico Nasakom. En 1964 se pudo observar claramente que la le-
gislacién sobre reforma agraria demoraba su puesta en ejecucién
debido al sabotaje de un gran sector de la administracién publica.
La unién de campesinos, g1, afiliada al pxy, inicié un movimiento
para obligar al cumplimiento de la legislacién por medio de accio-
nes unilaterales, las llamadas aksi sepihak. Utilizaron a sus miembros
y habilidades organizativas para dividir la tierra de acuerdo con las
disposiciones legales, pero haciendo caso omiso del procedimiento
legal correspondiente. Casi simultdneamente, el px1 desaté una cam-
pafia contra los denominados ‘‘siete demonios de las regiones rura-
les”. Entre estos demonios, tal como los definié Aidit, estaban los
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pérfidos terratenientes que se negaban tanto a cumplix con la ley
agraria fundamental como con la de contratos de medieria; los usu-
reros e incluso los compradores de brotes de arroz.

Evidentemente, el PXI no tuvo conciencia suficiente de que ini-
ciando estas campaifias en contra de los grandes terratenientes, aban-
donaba el socialismo diluido de Sukarno y adoptaba una claramente
perfilada posicién de lucha de clases. Inevitablemente, con esta acti-
tud alejaria irrevocablemente a sus compafiercs musulmanes en la
coalicién Nasakom, el Nahdatul Ulama, que en Java Central y Orien-
tal representaba principalmente a la clase terrateniente pudiente.

Es muy posible que la diferenciacién social y econdmica y las
tensiones de clases en las zonas rurales hubiesen alcanzado, en 1964,
una etapa en la que una polftica de acomodo de los grandes propie-
tarios y de alivio del conflicto de clases ya no resultaba factible. El
deterioro de la economia de Indonesia, el siempre creciente numero
de trabajadores rurales sin tierra alguna, o con una cantidad insig-
nificante y principalmente la progresiva involucién de la economfa
del arroz en Java®, obligaron a los representantes populares a asu-
mir una actitud mds radical. Evidentemente, la jefatura del pK1 no
se dio cuenta de que este giro en su politica rural significaba una
clara desviacién del concepto Nasakom aun oficialmente adoptado
tanto por el Presidente como por el Partido Comunista. Sin embar-
go, su seria confrontacién con los saniris rurales durante el Asunto
Madiun de 1948 debid advertir a los lideres del pkr sobre lo que su-
cederfa en cuanto el conflicto de clases rural surgicse abiertamente.

Los choques no tardaron en producirse. En el transcurso de 1964,
se produjeron reyertas entre musulmanes y comunistas en varios lu-
gares de Java Oriental. Aunque la motivacién reconocida era fre-
cuentemente ideoldgica y religiosa, no era dificil descubrir los pun-
tos en disputa subyacentes: econdmicos, sociales o politicos. Las es-
cuelas isldmicas no sélo eran focos de agitacién contra el comunisino
y el ateismo, sino que también estaban muy influidas por los campe-
sinos mds ricos como conjunto de intereses. Lance Castles? describe
una escuela isldmica en la zona de Ponogoro (en la parte occidental
de Java Oriental, no lejos de Madiun) donde la matricula era de
5.000 rupias al mes, cantidad que implicaba que los alumnos, los
santris, provenian de las familias de aldeanos mas ricos. Un informan-
te dijo a Castles que “muchos de sus ex alumnos eran campesinos y
muchos también poseian més tierras que el méximo establecido por

“Ver Clifford Geertz, Agricultural Invelutions The Processes of Ecological Ghange in Indo-
nesia, Berkeley y Los Angcles, 1963.

“Lance Castles, Nofes on the Islamic School at Gontor, Indonesia, N9 1, abril 1966, des-
de p. 30,

N
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la ley”. Una gran cantidad de alumnos venfa de Djember (Java
Oriental) o de Klaten (Java Central), contando ambos distritos con
muchos campesinos ricos .y cultivando ambos el mds bien capitalista
producto del tabaco. En ambas zonas se desarrollaron conflictos so-
ciales agrarios durante 1964 y 1965. El conflicto en Klaten fue debido
a Jos esfuerzos de la BTI para ejecutar la reforma agraria unilateral-
mente”’8, No habfa ningiin alumno que viniese de alguna de las
paupérrimas regencias rurales de Java Central, tal como lo especifica
Castles. El menciona a su vez la reaccion de los terratenientes ante
la’ legislacién sobre reforma agraria. El efecto inmediato se habfa
manifestado en sibitas donaciones de grandes extensiones de terrenos
a la escuela, como wakf (un ofrecimiento religioso musulméan). La
actitud prevaleciente en la escuela era.de oposicién a la reforma
agraria.

En diciembre de 1964 los lideres del pk1 fueron instados por Su-
karno, el Nahdatul Ulama y el pN1 nacionalista’ a detener el movi-
miento aksi sepihak. Parece que alguna promesa existid, pero al pa-
recer los lderes del px1 dificilmente podfan ya contener a sus parti-
darios rurales. Parece, sin embargo, que durante los meses que pre-
cedieron- al golpe, el movimiento habfa perdido gran parte de su
impulso. Pero las consecuencias politicas fueron irreparables.

Si la jefatura del pr1 persistié, incluso durante los fatales prime-
ros ‘dias de octubre, en expresar su lealtad ‘hacia Sukarno y su fe en
Nasakom, fueron sus principales opositores, los fervientes grupos mu-
sulmanes, los que iniciaron una verdadera lucha de clases. La cacerfa
roja, dirigida por el ejército en Java Occidental —y en la mayoria
de los pueblos mds grandes— podria ser interpretada como el choque
de dos élites en competencia. Tal como en ocasiones anteriores, gru-
-pos de estudiantes jzguierdistas habfan presionado por medio de
demostraciones priblicas y exigiendo el despido de los oficiales que
hubiesen provocado.su ira; ahora otros grupos estudiantiles, apoya-
dos por el ejército, imponfan sus exigencias y aterrorizaban a quién-
quiera que cayera bajo sospechas de opinar-distintamente. El terror
fue mds grande que durante el perfodo anterior.al golpe si se con-
sidera la enorme cantidad de prisioneros politicos hacinados en cual-
quier recinto que sirviera de prisién. A -pesar de todo, lo sucedido
en Java Occidental y en los pueblos mds grandes es insignificante
si se compara con, la gigantesca matanza efectuada en las distintas
regiones rurales de Java Central, Java Oriental y Bali.

Los asesinatos comenzaron el 20 de octubre en la regién de Klaten
mencionada mds arriba, después que las tropas de asalto y las uni-

Obra at., p. 38.
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dades de la Divisién Siliwangi de Java Occidental habian sido en-
viadas a Java Central y que los fandticos musulmanes empezaron 2
sentir mayor confianza. Hasta este momento, la jefatura del px1 habia
mantenido su politica de adhesién a la mds estricta legalidad. Ahora,
los comunistas observaron claramente que una actitud obediente de
las leyes y el hecho de haber evitado cualquler accion que se hubiese
considerado como una provocacién .al ejército habian sido absoluta-
mente inttiles. El ejército habia decidido, sucediese lo que sucedie-
se, aplastar y eliminar al partido. E] pk1 recordaba bien la actuacién
de la Divisién Siliwangi Sudanesa (orientada mds abiertamente ha-
cia Islam que la Divisién Diponegoro de Java Central) durante la
represién de la insurreccién de Madiun en 1948. La disciplina je-
rarquica del pkr comenzd a desmoronarse debido al arresto o persecu-
cion de muchos lideres. Ciertos elementos temerarios decidieron in-
tentar mantener una posicidon dentro del tridngulo formado por
Solo-Bejolali-Klaten, en la regién montafiosa de Merapi-Merbabu.
Se desarrollg una corta y feroz guerra civil, salvaje si se compara con
la insurreccién de 1958 en las Outer Islands. Esta ultima rebelién
implicé mucho mas peligro para la integridad del estado de Indone-
sia, sin embargo, la represién efectuada por las tropas de Nasution
fue ejecutada- de tal manera que permiti a un periodista britdnico
describirla como “la guerra civil mds civilizada de la historia huma-
na”. Pero ahora las unidades del px1 que luchaban en las montafias
sin arma alguna se encontraban indefensas ante las bien pertrecha-
das tropas de asalto, ayudadas por jévenes musulmanes armados por
el ejército. En esta ocasién el ejército no tuvo por qué temer a la
“Quinta Fuerza”.

La resistencia comunista muy pronto se rompi6é y los asesinatos
en masa comenzaron a extenderse dondequiera apareciesen las tro-
pas de asalto. Lo sucedido en Java Oriental y Bali fue tal vez mis
espantoso que todas las atrocidades cometidas en algunas partes de
Java Central. No detallaremos la matanza sino que nos concentra-
remos aqui en el esquema fundamental.

Kediri (Java Oriental) fue una de las zonas donde la matanza
asumié proporciones de masacre. Seymour Topping relata que “la
mayoria de los asesinatos fueron ejecutados por patrullas de Ansor
(una organizacién juvenil musulmana) adiestradas por el ejército;
principalmente adolescentes o personas en sus primeros veinte afios
que asistfan a Ja universidad musulmana y escuelas religiosas del
distrito de Kediri”®. Un viejo lider religioso opiné que los asesinatos
eran la voluntad de Dios; al mismo tiempo ¢l dijo que Ansor habia

“New York T'imes, agosto 24, 19GG.
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“cumplido con las érdenes del ejército”. “El tenia dos quejas espe
cificas contra los comunistas: que ellos hubiesen ‘actuado unilateral-
mente en la redistribucién de tierras y que hubiesen ofendido a los
musulmanes’.

¢Por qué se unié el ejército a los terratenientes mds ricos? El ar-
ticulo de Topping posiblemente nos da un indicio: “En el primer
dia de la matanza, un oficial del ejército, vestido de civil, abandoné
alegremente la ciudad de Kediri portando una ametralladora para
disparar contra unos colonos usurpadores que se habfan negado a salir
de sus campos no cultivados”. Topping agrega: “Hubo alzunos cs-
tallidos en las aldeas contra los miembros del Partido Comunista
que habfan supervigilado la ejecucién del reparto de tierras y de la
legislacién sobre contratos de medierfa”. Lo sucedido en la zona de
Banjumas (Java Central) ‘muestra un esquema similarl®, En el pe-
riodo anterior al golpe, “el Paitido Comunista lenta, pero segura-
mente, socavaba al Partido Musulmdén. Los comunistas habfan tomado
muchos campos de cafia. y los habian transformado en arrozales para
sus partidarios y los campesinos mds pobres, quienes ahora jamas
los entregarian”. En octubre la carniceria fue iniciada, principal-
mente por jévenes musulmanes que usaban sus cuchillos segadores de
cafla o armas que habfan recibido del ejército o de la guardia del
pueblo. El rk1 en Banjumas “era numeroso, pero no fuerte. Sus miem-
bros estaban compuestos por los campesinos més pobres. General-
mente st adherfan porque los comunistas les ofrecfan tierra- y.la
oportunidad de cultivar su propio arroz”.

Don Moser, en un articulo en Life’* trata de mostrar un cuadro
algo diferente, pero su historia esencialmente confirma la gpinién
de mas arriba: “En muchas regiones rurales los comunistas habjan
introducido el nuevo programa de reforma agraria en forma muy
mal administrada. Se suponia que el programa distribuia la tierra en
forma equitativa, peio los comunistas no solamente se apoderaron
de tierras pertenecientes a miembros muy respefables de la comu-
nidad, sino que ademds intentaron tomar tierras de propiedad’ de
las mezquitas musulmanas”. Esta tultima accién serfa comprensi-
ble.si, tal comio lo explica Lance. Castles, una gran cantidad de te-
rrenos hubiese sido transferida a nombre de las mezquitas para eva-
dir la legislacién de reforma agraria.

En regiones no musulmanas, los terratenientes mas grandes a ve-
ces obedecian a otras denominaciones religiosas. De acuerdo con cier-

WE| periodista australiano Frank Palmos en The Sun, agosto 5, 1966; reimpreso anénima-
mente en The Economist, agosto 20, 1966.
Life, julio 1966.
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ta informacién digna de confianza que obtuve de un colega austra-
liano, en Timor de Indonesia “mds de 3.000 personas han sido muer-
tas, en este caso no por extremistas musulmanes sino que por radjahs
catélicos y grandes terratenientes aliados con el comando militar”.
En la indoista Bali la situacién fue mas complicada. El grupo terra-
teniente estaba principalmente orientado hacia el pnr. Alli la matan-
za fue generalmente efectuada. por juventud del pn1, respaldada por
las tropas de asalto, aunque el Comandante Sarwo Edhie sostienc
que, una vez que sus unidades’ llegaron, la matanza terminé. Sin
embargo, en esa isla el PKI no cra un partido basado principalmente
en un proletariado campesino, como en el resto de Java. A pesar de
esta circunstancia, incluso alli el ex1-habia iniciado ‘“‘acciones unila-
terales” hacia la redistribucién de la tierra entre las victimas de la
erupcién volcdnica del Ganung Agung, quienes intentaban subsis-
tir por medio de cultivos en medieria. En la parte occidental de la
isla, la casi totalidad de la matanza fue efectuada por jévenes mu-
sulmanes que habian cruzado el estrecho de Bali desde el extremo
oriental de Java (Banju-wangi), también una zona azocada por el
terror general.

También existen aqui indicaciones de que el problema de la tie-
rra determing basicamente los asesinatos en masa. De acuerdo con
una fuente de confianza, en algunas zonas el problema que se pro-
ducirfa a largo plazo se complicé aun mds con la toma-de terrenos
en produccién de personas que estaban bajo arresto. En diciembre de
1965, el Ministro de Asuntos Agricolas afirmé que “la puesta en
marcha de la reforma agraria ha sido entgrpecida por las conse-
cuencias negativas del movimiento contrarrevolucionario ‘30 de Sep-
tiembre’ . Ese ministerio todavia continuaba “decidido a que la re-
distribucién de tierras a los campesinos sin terrenos debia realizarse
de acuerdo a las disposiciones legales, y a tomar medidas drésticas
contra los propietarios u otros elementos que se aprovechan de las
operaciones de exterminio de la ‘Géstapu’ para recuperar terrenos
ya redistribuidos o para demorar la redistribucién’?2, E] comentaris-
ta agrega: ‘‘Claramente, la realineacién inicial de las fuerzas politi-
cas que siguié al golpe y destruccién del Partido Comunista forta-
lecié por lo menos temporalmente la posicidn de los grupos opuestos
a las reformas agrarias planificadas”.

Esta declaracién es confirmada por el profesor Daniel Lev de la
Universidad de California: “El Nahdatul Ulama, por ejemplo, ha
sido franco en su alegria ante el hecho de que, no existiendo el Pxy,

LBulletin of .lndonm'an Economic Studies, Australian National University, N¢ 3 (febrero
1966), p
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la reforma agraria y otros esfuerzos similares pueden ahora ignorarse
del todo”3. Una noticia aparentemente confidencial (pero de hecho
solamente hipdcrita) fue publicada por la agencia noticiosa Antara
a través de su oficina en Colonia, el 14 dé marzo de 1966: “La admi-
nistracién de Java Central anuncié que 32.156.428 thectireas de te-
rreno fueron redistribuidas a 128.534 campesinos en Java Central”
(iesto significarfa mds de 200 hectdreas por persona en un pafs donde
un hombre que posea cinco hectdreas se considera como un gran te-
rratenientel) . “Fuentes informadas declararon que los campos eh-
tregados a ex miembros del BTI, o bien a otras onganizaciones afilia-
das al Partido Comunista, estain actualmente siendo devueltos por
ellos a sus antignos propietarios. Ellos sostienen que la reforma agra-
ria y redistribucién de los campos fue una iniciativa del k1 y que,
actualmente, después del movimiento contrarrevolucionario ‘30 de
Septiembre, ya no quieren seguir teniéndolos”. Uno se permite
dudar si acaso Antara not6 la amarga ironia de esta informacién.

El argumento més arriba expuesto no descarta la posibilidad de
que en’ ciertas regiones y en ciertos casos especificos las condiciones
econémicas y sociales hayan diferido del esquema descrito., Conse-
cuentemente, la alineacién de fuerzas puede haber sido distinta al-
gunas veces de la tendencia general aqui expuesta. También es cierto
que la gran mayoria de la poblacién de Indonesia cree que el PKr
fue el cerebro maestro y ejecutante del golpe y sus brutalidades. Igual-
mente es probable que muchas personas creyeran en la existencia
de listas de” personahdades prominentes y lideres religiosos que serfan
asesinados si el golpe tenfa éxito. Seymour Topping declara, en sus
articulos para el New York Times, que:“la mayoria de los observado-
res experimentados cree que estas historias han sido inventadas de-
bido a la necesidad de racionalizar los asesinatos en masa. No exis-
te evidencia. sustancial alguna de que los comunistas contasen con
grandes abastecimientos de armas o planearan una gran insurreccién
nacional para apoderarse del poder total en el futuro préximo”. Pero
muchos de los homicidas pueden haber crelido lo que se les decia:
“eran’ ellos o mosotros’14.

A pesar de esto, la extrema crueldad y la escala masiva de los
asesinatos, asi como su distribucién regional, junto al impacto de la-
puesta en marcha de Ja reforma agraria, son factores que no pueden
ser explicados sin tomar en cuenta el conflicto de clases bésmo como
la caracteristica de log acontecimientos.

2Daniel S. Lev, obra cit,, p. 110.

UBridget Mellor, Political Killings in Indonesia, New Statesman, agosto 5, 1966, Sutter (ver
nota 1), se refiere a las “listns negras’ del rkr en 1965, sin siquiera dudar de su autenticidad
(obra cit., p. 542).
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Aungque asi sea, los comunistas obligadamente han sido relegados
a la ilegalidad en la actualidad. Si algunos de ellos aun cuentan con
el Presidente, construyen sobre arenas movedizas, o maés bien, se
apoyan en un débil titere de vitrina. El Presidente comprobd, durante
la larga ocupacmn japonesa, hasta qué extremos de sumisién estd dis-
puesto a llegar si se le permite mantener las apariencias de autoridad
y a la vez esperanzas de un futuro resurgimiento®, Ademas, él ahora
tiene sus palacios y algunas de las alegrias y lujos que odia sacrificar.
Su resistencia verbal ante los jefes del ejército que actualmente ejer-
cen el poder no ha resultado efectiva, hasta aqui.

No caben dudas de que en el futuro la lucha de clases volverd a
interesar al campesinado pobre, en cuanto sus lideres puedan reor-
ganizarse y calcular una nueva estrategia. No es posible imaginar
que el gobierno actual seri capaz de solucionar los problemas eco-
ndémicos bdsicos que persiguen a Indonesia. Asesinar a cientos de
miles de personas no soluciona el problema de la falta de tierra;
tampoco el asesinato de toda la parentela de una victima, incluyendo
a los nifios que podrian transformarse en vengadores en potencia,
puede impedir el surgimiento de una nueva clase de personas nece-
sitadas de tierra que eventualmente levantardn el estandarte de la
rebelién y la venganza. El respaldo dado a la posicion de los terrate-
nientes mds ricos dificilmente moverd a la gran mayorfa de ellos a
tratar de aumentar la produccién rural. Indonesia goza en este mo-
mento de lo que Alers ha llamado ‘“‘una merdeka verde”, en lugar
de una roja'®, El color verde simboliza la alianza de los musulmanes
con las fuerzas feudales. El Islam ha logrado funcionar cn .todo el
tercer mundo como una ideologia suficientemente fuerte como
para resistir el impacto del pensamiento marxista y la accién revo-
lucionaria. Ningiin pais isldmico (excepto los que se encuentran den-
tro de la drbita del poder soviético) ha sucumbido hasta hoy dia
ante el marxismo, en gran parte debido a las tradiciones anticolo-
niales y antioccidentales tipicas del mundo de Islam.

Pero la situacidn podria cambiar de la noche a la mafana si
acaso el Islam, tal como lo ha hecho en Indonesia, se alinea con
las fuerzas de la reaccién social y se transforma en el estandarte ba-

3%Ver: Sukarno, An Autobiography, contada a Cindy Adams, Indianapolis y Kansas City,
1965, pp. 192-193.

*Henry J. H. Alers, Om cen rode of grocne merdcka: 10 jaren binnenlandse politiek; Indo-
nesié 1943-1953; Tindhoven, 1956, Merdeka significa libertad. Alrededor de 1923, en Java Occx-
dental, micinbros de Ja administracién piblica de Indonesia estimularon la creacién del Sarckat
Hidjau (sindicatos verdes) para cantrarrestar la influencia del Sarckat Merah (sindicatos rojos)
que formaron la base rural del pxr. La actual cstructura del poder en Indonesia es llamada por
el hombrg de Ja calle una “ampat hidjau”; “los cuatro verdes son cl color de Islam; de las
boinas de Jas tropas de asalto; de la unidn estudiantil reaccionaria, xamr; y, Gltimo pero no
tanto, del Embajador norteamericano, Marshall Green”.
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jo el cual los que tienen luchan contra los que no tienen. Ahogar
las reformas agrarias jamds han resultado ser, en Asia por lo menos,
el modo de solucionar los problemas econdmicos. No hay signo al-
guno de que el actual gobierno que, a pesar de toda su terminologia
democratica, demuestra poseer muchas cualidades tipicas del fascis-
mo militar, esté logrando gran éxito en la solucién realista de ni
siquiera un solo problema econémico .especifico. La corrupcién con-
tinia siendo tan desenfrenada como siempre.

Lo sucedido en Indonesia se considera en algunas partes como
un golpe a la Repuiblica P0pular de China. En realidad, mds bien
puede considerarse como un golpe a la Unién Soviética. Fue el con-
cepto soviético de “democracia nacional” (que, segin se afirma, alla-
naria el camino hacia una transicién gradual no revolucionaria hacia
el socialismo, con la ayuda del gobierno de la Unién Soviética) el
que se puso a prueba en Indonesia el afio pasado!?. Los aconteci-
mientos probaron alli, si algo probaron, que el camino revoluciona-
rio sin violencia se bloquea en el momento mismo que se alcanza la
etapa de lucha de clases. Puede que el rx1 haya aplendldo la leccién
después de los hechos: tal como Mao lo ha ‘expresado, “el poder po:
litico surge desde el cafién de un arma de fuego”.

La situacién presente, un afio después del golpe, puede ser compa-
rada con la situacién de China en 1928, un afio después que Chiang
Kai-shek se hubiera sibitamente vuelto en contra de sus antiguos alia-
dos en la expedicién del norte y aplastara al Partido Comunista Chi-
no. Un marxista holandés muy- conocido, el fallecido ingeniero S. J.
Rutgers, quien viajé mucho y conocié varios paises asidticos, anali-
26 lo sucedido en China en un libro terminado en agosto de 1928.

“La expedicién del norte fue, cuando todavia los burgueses se
unian a los trabajadores y ctampesinos, una marcha tfiunfal casi sin
sangre, pero al mismo tiempo fue un recurso que reforzarfa enorme-
mente el impulso revolucibnario y poder organizativo de las pobla-
ciones rurales y urbanas.

En vista de las exigencias provenientes de los obreros de Shan-
gal para formar ura fuerza armada independiente, y bajo las ame-
nazas de los imperialistas extranjéros, muy pronto una parte impor-
tante de la burguesfa chjna, estrechamente atada a los imperialistas
por intereses materiales, traicioné al movimiento nacional'ista. Me-
nos plausible es la rapidez con que el ala izquierda del Kuomintang
les siguié en esta traicién. Quienquiera estudie la literatura escrita
sobre el corto periodo existente entre las traiciones de Chiang Kai-

1Ver por cjemplo, V. 1. Pavlov, India: Economic Freedom uversus Imperialism (h'a&ucido
del ruso), Nueva Dethi, 1963,
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shek y de Hankow, no puede evitar sentirse impresionado por lo poco
que pesan las palabras cuando hay que confrontar los factores funda-
mentales del conflicto de clases. Solamente si se observan las fuerzas
enormes e indomables que se expresaron por medio de las rebeliones
campesinas del sur de China, y al mismo tiempo se toma en cuenta la
manera en que los diferentes estratos de la burguesia china tienen un
interés creado —alquileres y ganancias usurarias pagados por las al-
deas— puede uno comprender en su totalidad esta caida total y casi re-
pentina del ala izquierda de la burguesia china, a pesar de todos los
‘ideales’ profesados anteriormente respecto al nacionalismo y sunyatse-
nismo”18,

Rutgers concluyd con una previsién verdaderamente misteriosa:
“El factor principal radica en que la burguesia china es absolutamente
incapaz de efectuar reforma agraria alguna de manera siquiera mo-
deradamente eficaz. Por otro lado, las condiciones en el campo son
tales que excluyen toda posibilidad de que el movimiento revolucio-
nario pueda apaciguarse en esas partes. En realidad, los trabajadores,
ayudados por algunos sectores de estudiantes y otros elementos rebel-
des de los pueblos, han adquirido ya suficiente fuerza como para
poder asumir el liderato de un movimiento revolucionario generaliza-
do y asi alcanzar una victoria final”. La semejanza de lo aqui descrlto
con la actual situacién de Indonesia es evidente.

El andlisis precedente establece claramente que muy pocos asid-
ticos tendrian una tendencia a considerar los acontecimientos dentro
de Indonesia que se desencadenaron después del golpe como “la me-
jor noticia en muchos afios”. También agregaria que celebrar lo
sucedido en Indonesia desde el punto de vista occidental igualmen-
te indica una ausencia de comprensién de cudles serfan los verdaderos
intereses occidentales para el futuro. La estimacién de los hechos rea-
lizada por la revista Time, resumida en la frase: “para el Occidente
es esta la mejor noticia en muchos afios proveniente de Asia”, resulté
ser no solamente cinica sino que, por afiadidura, carente de visién.

165, J. Rutgers, Het boerenvraagstuk in Sovjet-Rusland, Europa, Amerika," Indié, China/
Rotterdam, 1929, pp. 125-126.
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